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W odpowiedzi na wniosek znak: 5995/LLAB/141/2020 z dnia 20.01.2020 t. (data wplywu:
22.01.2020 r.) dotyczacy uzgodnienia w sprawie koniecznosci przeprowadzenia strategicznej oceny
oddzialywania na srodowisko dla projektu Programu ochrony §rodowiska przed hatasem dla
Miasta Kielce na lata 2020-2024, uzupelniony pismem znak: 5995/1.LAB/184/2020 z dnia
23.01.2020 r. (data wplywu: 23.01.2020 r.) oraz pismem z dnia 10.02.2020 r., na podstawie
art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udoste¢pnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko (Dz. U. z 2018 r. poz. 2081 z p6ézn. zm.), uzgadniam brak mozliwo$ci odstapienia
od przeprowadzenia strategicznej oceny oddzialywania na $rodowisko oraz uzgadniam
rownoczesnie zakres i stopien szczegélowosci informacji wymaganych w prognozie
oddzialywania na §rodowisko dla ww. projektu dokumentu.

Po przeanalizowaniu przedlozonych materialéw mnalezy stwierdzi¢, ze ww. projekt
dokumentu stanowi nowa edycje Programu oraz wyznacza ramy dla pdzniejszej realizacji
przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywac¢ na $rodowisko, takie jak inwestycje drogowe
wskazane wsrod dzialan naprawczych niezbedne do przywrécenia dopuszczalnych pozioméw
halasu w §rodowisku. Ponadto w uzasadnieniu wniosku brakuje stosownej analizy uwzgledniajacej
uwarunkowania, o ktérych mowa w art. 49 ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie (...), w tym nie rozwazono wplywu ww. dzialanl inwestycyjnych na wystepujace na terenie
miasta Kielce formy ochrony przyrody, w rozumieniu art. 6 ust 1 pkt 1-9 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 1. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2020 r., poz. 55), takie jak: rezerwaty przyrody - Karczowka,
Wietrznia im. Z. Rubinowskiego, Biesak Bialogon, Kadzielnia, Rezerwat Skalny im. Jana
Czarnockiego; Checinsko-Kielecki Park Krajobrazowy; Checifisko-Kielecki Obszar Chronionego
Krajobrazu polozony na otulinie ww. Parku; Kielecki Obszar Chronionego Krajobrazu, obszary
Natura 2000: Wzgorza Checinsko-Kieleckie PLH260041 i Dolina Bobrzy PLH260014, Ostoja
Wierzejska PLH260035, zesp6l przyrodniczo-krajobrazowy, stanowiska dokumentacyjne, uzytek
ekologiczny, pomniki przyrody.

Biorac powyzsze pod uwage, brak jest przeslanek do stwierdzenia, ze realizacja
postanowien projektu dokumentu nie spowoduje znaczacego oddzialywania na srodowisko, w tym
na formy ochrony przyrody, co stanowi podstawe do uzgodnienia mozliwosci odstapienia od



przeprowadzenia strategicznej oceny oddzialywania na srodowisko zgodnie z przepisami

WWw. ustawy.

W zwiazku z tym projekt dokumentu wymaga przeprowadzenia postgpowania w sprawie

strategicznej oceny oddzialywania na srodowisko, w tym opracowania prognozy oddzialywania na
stodowisko zgodnie z nastepujacym zakresem i stopniem szczegélowosci informacji wymaganych

W prognozie.

Tre$é prognozy musi byé zgodna ze wskazaniami zawartymi w art. 51 ww. ustawy.

Analizie nalezy poddaé w szczeg6lnosci nastepujace kwestie:

1.

Scharakteryzowaé zasoby przyrodnicze i oceni¢ aktualny stan srodowiska oraz glowne cele
projektowanego dokumentu w kontekscie rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia
14 pazdziernika 2002 r. w sprawie szczegblowych wymagan, jakim powinien odpowiadac
program ochrony $rodowiska przed halasem (Dz. U. N1 179 poz. 1498) uwzgledniajac:
charakterystyke obszaréw o wartosciach naruszeni dopuszczalnych poziomoéw halasu
w §rodowisku, ze szczegdlnym uwzglednieniem terenéw o najwigkszych przekroczeniach
emisji z podzialem na tereny zagrozone halasem drogowym, kolejowym i przemyslowym,
dane topograficzne, w tym dane charakteryzujace typ pokrycia terenu, a takze typ zabudowy,
szczeglnie w zakresie przyjetego rodzaju terenéw chronionych akustycznie przy obliczeniach
i pomiarach przeprowadzonych na potrzeby sporzadzenia aktualnych map akustycznych,

liste dzialafi naprawczych zmierzajacych do przywrécenia dopuszczalnych poziomow halasu
w $rodowisku wraz ze stosownym uzasadnieniem oraz terminem realizacji planowanych
dzialan,

potencjalne zmiany stanu §rodowiska w przypadku braku zastosowania dzialani naprawczych.
Nalezy przeanalizowaé i oceni¢ wplyw planowanych dzialan uwzgledniajac  zapisy
rozporzadzenia Ministra Stodowiska z dnia 14 czerwca 2007 . w sprawie dopuszczalnych
pozioméw halasu w $rodowisku (Dz. U. z 2014 r. poz. 112) wraz z odniesieniem si¢ do
dotrzymania standardéw jakosci srodowiska.

Dokonaé analizy i oceny wplywu zalozei projektu dokumentu na wszystkie elementy
$rodowiska, ze szczegdlnym uwzglednieniem dzialan, ktore moga wyznaczac ramy dla
pozniejszej realizacji przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddzialywac na srodowisko, ze
wskazaniem w jaki sposob i w jakiej skali przyjete rozwigzania wplyna na srodowisko -
z uwzglednieniem oddzialywan skumulowanych. W przypadku dzialari inwestycyjnych,
w stosunku do ktérych zostaly juz przeprowadzone (lub sa w trakcie) postepowania w sprawie
oceny oddzialywania przedsiewzig¢ na srodowisko i obszary Natura 2000, nalezy poda¢ taka
informacje wraz z wnioskami z postgpowania.

Nalezy oceni¢ zaproponowane w projekcie Programu dzialania naprawcze wraz z podaniem
do jakiej wartosci zostana obnizone poziomy halasu dla poszczegolnych czesci miasta. Przy
przeniesieniu ruchu na inne odcinki drog nalezy przeprowadzic analiz¢ poroéwnawcza
z uwzglednieniem czy zastosowane dzialania nie spowoduja wzrostu emisji halasu w innej
cze$ci miasta. Jezeli z prognozy bedzie wynikaé potrzeba zastosowania dodatkowych
rozwiazaf, ktére wplynelyby na poprawe klimatu akustycznego nalezy rozwazyc uwzglednienie
takich dzialaf w projekcie Programu.

W przypadku gdy z oceny bedzie wynikaé, ze realizacja poszczegélnych dzialan przy
pozytywnym wplywie na klimat akustyczny, moze jednoczesnie wplyna¢ negatywnie na inne
komponenty $rodowiska (np. formy ochrony przyrody), nalezy zaproponowaé rozwiazania



majace na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje¢ przyrodnicza negatywnych
oddzialywan na srodowisko mogacych by¢ rezultatem projektowanego dokumentu. Propozycja
takich dzialan musi by¢ poprzedzona szczegélowa analiza oraz poparta wnioskami z tych
analiz. Stosownie do wynikéw oceny zawartych w prognozie, w projekcie dokumentu nalezy
uwzgledni¢ odpowiednie ustalenia okreslajace warunki realizacji zalozen tego dokumentu,
umozliwiajace uzyskanie optymalnych efektéw w zakresie ochrony srodowiska.

W prognozie nalezy dokonac analizy i oceny wplywu realizacji ustalen dokumentu na

wystepujace na terenie miasta Kielce formy ochrony przyrody:

Checinsko-Kielecki  Park  Krajobrazowy, dla  ktérego  obowiazuje  uchwala
Nr XXVI/371/16 Sejmiku Wojewddztwa Swictokrzyskiego z dnia 26 wrzeénia 2016 r.
w sprawie utworzenia Checifisko-Kieleckiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Swiet.
poz. 2914 z pbdzn. zm.) oraz plan ochrony ustanowiony uchwala Nt XI1./700/10 Sejmiku
Wojewddztwa Swietokrzyskiego z 09.08.2010 r. w sprawie ustanowienia planu ochrony
Checifisko — Kieleckiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Swiet. Nr 254, poz. 2543
z p6ézn. zm.),

Checinsko-Kielecki Obszar Chronionego Krajobrazu (utworzony na otulinie ww. Parku),
dla ktérego obowiazuje uchwala Nr XLIX/877/14 Sejmiku Wojewodztwa
Swigtokrzyskiego z dnia 13 listopada 2014 r. w sprawie Checifisko-Kieleckiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu (Dz. Urz. Woj. Swiet. poz. 3151),

Kielecki Obszar Chronionego Krajobrazu, dla ktérego obowiazuje uchwala Nr
X1.I/729/10 Sejmiku Wojewddztwa Swigtokrzyskiego z dnia 27 wrzesnia 2010 t. w sprawie
wyznaczenia Kieleckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (Dz. Urz. Woj. Swiet. Nt 293,
poz. 3020),

obszar Natura 2000 Wzgoérza Checinsko-Kieleckie PLH260041, dla ktorego obowiazuje
plan zadan ochronnych ustanowiony zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony
Stodowiska w Kielcach z dnia 25 kwietnia 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 Wzgorza Checinsko-Kieleckie PLH260041 (Dz. Urz.
Woj. Swiet. z 2014 1. poz. 1478 z pén. zm.),

obszar Natura 2000 Dolina Bobrzy PLH260014, dla ktérego obowiazuje plan zadan
ochronnych ustanowiony zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Kielcach z dnia 18 kwietnia 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla
obszaru Natura 2000 Dolina Bobrzy PLH260014 (Dz. Urz. Woj. Swict. z 2014 . poz. 1415
z pozn. zm.),

obszar Natura 2000 Ostoja Wierzejska PLH260035, dla ktérego obowiazuja przepisy
art. 33 ustawy o ochronie przyrody, ponadto w trakcie opracowania jest plan zadan
ochronnych,

rezerwaty przyrody: Karczowka, Wietrznia im. Z. Rubinowskiego, Biesak Bialogon,
Kadzielnia, Rezerwat Skalny im. Jana Czarnockiego, dla ktérych obowiazuja przepisy
ustawy o ochronie przyrody oraz plany ochrony i zadania ochronne.

zespol przyrodniczo-krajobrazowy,

stanowiska dokumentacyjne,

uzytek ekologiczny,

pomniki przyrody.



Nalezy przeanalizowal, czy i w jakim stopniu realizacja dokumentu bedzie oddzialywac na
powyzsze formy ochrony przyrody w kontekécie obowiazujacych w stosunku do nich
warunkéw ochrony, w tym celéw ochrony, dzialad w zakresie czynnej ochrony ekosystemow,
zakazéw oraz ewentualnej mozliwosci zastosowania odstepstw od zakazéw, w sytuacji kolizji
planowanych dzialan z zakazami.
W prognozie nalezy oceni¢ wplyw ustale projektu dokumentu na cele ochrony ww. obszaréw
Natura 2000, w tym w szczegolnosci na stan siedlisk przyrodniczych, siedlisk gatunkéw roslin
i zwierzat oraz na gatunki — dla ktérych obszaty te zostaly utworzone, a takze na ich
integralnosé i powiazania z innymi obszarami Natura 2000. Analize i oceng wplywu realizacji
dokumentu na siedliska przyrodnicze i gatunki nalezy przeprowadzic réwniez w kontekscie
zapiséw planéw zadan ochronnych. Prognoza powinna zawiera¢ wnioski wskazujace czy
analizowane dzialania inwestycyjne moga znaczaco negatywnie oddzialywac na cele ochrony
ww. obszaréw Natura 2000, o ktérych mowa w art. 33 ustawy o ochronie przyrody.

Dane dotyczace form ochrony przyrody (w tym dane przestrzenne GIS w formacie *.shp

dotyczace granic obszaréw chronionych oraz wystepowania przedmiotow ochrony obszarow

Natura 2000) dostepne sa w tut. Dyrekcji.

7. Wymagana jest analiza i ocena wplywu oraz skutkéw realizacji projektu Programu takze

w kwestiach:

— chronionych gatunkéw zwierzat, rolin i grzybow ze wskazaniem zalozen projektu, ktore
moga spowodowac naruszenie zakaz6éw, o ktérych mowa w art. 51 1 52 ustawy o ochronie
przyrody;

— ochrony réznorodnosci biologicznej, np. ochrony terenéw zieleni i zadrzewien,
ekosysteméw lesnych, lakowych i ekosystemow wod powierzchniowych;

— ochrony droznosci korytarzy ekologicznych;

— ochrony krajobrazu;

— ochrony zdrowia ludzi oraz warunkéw zycia mieszkancow;

— ochrony wéd powierzchniowych i podziemnych, w tym Gléwnych Zbiorikéw Wod
Podziemnych Nr 417 ,Kielce” i Nr 418 ,,Galezice — Bolechowice — Borkow”, a takze ujec
wod podziemnych 1 ich stref ochronnych;

— ochrony gleby i rzezby terenu;

— ochrony klimatu, m.in. w zakresie analizy zalozen projektu majacych wplyw na lagodzenie
skutkéw zmian klimatu oraz stuzacych adaptacji do jego zmian;

— ochrony powietrza, wibracjami i polami elektromagnetycznymi;

— gospodatki wodno-sciekowej, m.in. W zakresie odprowadzania wod opadowo-
roztopowych;

— gospodarki odpadami, z uwzglednieniem segregacji odpadow i ich odzysku.

8. Zgodnie z art. 51 ust. 2 pkt 2 lit d ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o §rodowisku i jego ochronie (...) w prognozie nalezy przeanalizowac i oceni€ czy
projekt dokumentu uwzglednia cele ochrony $rodowiska ustanowione na szczeblu
miedzynarodowym, wspolnotowym i krajowym, istotne z punktu widzenia projektowanego
dokumentu oraz opisa¢ w jaki sposob te cele oraz wszelkie inne problemy srodowiska zostaly
uwzglednione podczas opracowywania dokumentu. Miedzy innymi, majac na uwadze przepisy
ustawy z dnia 20 lipca 2017 1. Prawo wodne (Dz. U. z 2018 1. poz. 2268), nalezy wskazac czy
realizacja dokumentu nie bedzie stanowi¢ zagrozenia dla osiagniecia celéw srodowiskowych



dla jednolitych cz¢$ci wod powierzchniowych i podziemnych okreslonych w aktualizacji
,»Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisly” (Dz. U. z 2016 r. poz. 1911
z pozn. zm.).

9. W prognozie nalezy przedstawic¢ rozwiazania majace na celu zapobieganie, ograniczenie, lub
(w razie potrzeby) kompensacje przyrodnicza ewentualnych znaczacych negatywnych
oddzialywan na srodowisko, w tym na obszary Natura 2000, mogacych by¢ rezultatem
realizacji projektowanego dokumentu, ktére musza by¢ poprzedzone szczegdlowa analiza.

10. Biorac pod uwage zalozenia projektu dokumentu oraz cele ochrony obszaréw Natura 2000,
prognoza powinna réowniez przedstawiac rozwiazania alternatywne do rozwiazan zawartych
w projektowanym dokumencie wraz z uzasadnieniem ich wyboru oraz opisem metod
dokonania oceny prowadzacej do tego wyboru albo wyjasnienie braku rozwiazan
alternatywnych, w tym wskazanie napotkanych trudnosci wynikajacych z niedostatkéw
techniki lub luk we wspolczesnej wiedzy.

11. W prognozie do projektu przedmiotowego dokumentu powinna by¢ zawarta informacja
o wynikach dokonanej oceny potencjalnych pozytywnych i negatywnych lub obojetnych
skutkéow dla srodowiska w wyniku wdrazania zapisow dokumentu zgodnie z zasada
zrownowazonego rozwoju. Ponadto prognoza powinna zawieraC¢ propozycje dotyczace
przewidywanych metod analizy skutkow realizacji postanowien projektowanego dokumentu
oraz czgstotliwosci jej przeprowadzenia.

12. Zgodnie z art. 55 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie (...), organ opracowujacy projekt dokumentu bierze m.in. pod
uwage ustalenia zawarte w prognozie oddzialywania na srodowisko. Zatem w projekcie
dokumentu nalezy uwzgledni¢ ustalenia wynikajace z prognozy, ktore okreslaja warunki
realizacji dokumentu pozwalajace na uzyskanie optymalnych efektéw w zakresie ochrony
srodowiska.

13. Prognoza powinna zawieraC streszczenie sporzadzone w jezyku niespecjalistycznym, w celu
przedstawienia kazdemu, kto jest zainteresowany, a nie posiada specjalistycznej wiedzy
z zakresu ochrony srodowiska, informacji na temat ustalen projektu dokumentu i prognozy,
a przede wszystkim wplywu realizacji postanowienn dokumentu na srodowisko.

14. W przypadku, gdy ktérykolwiek element prognozy nie ma odniesienia w tresci zaloZzen
projektu dokumentu, nalezy podaé stosowna informacje wraz z uzasadnieniem.

Uwzgledniajac art. 51 ust. 2 pkt 1 lit. f 1 g ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku
i jego ochronie (...), prognoza powinna zawiera¢ o§wiadczenie autora, a w przypadku gdy
wykonawca prognozy jest zespo6l autorow - kierujacego tym zespolem o spelnieniu wymagan,
o ktérych mowa w art. 74a ust. 2 ww. ustawy, stanowiace zalacznik do prognozy. W oswiadczeniu
nalezy zawrze¢ klauzule o ktorej mowa w art. 74a ust. 3 ustawy. Ponadto, prognoza powinna
zawieraC date jej sporzadzenia, imig, nazwisko i podpis autora, a w przypadku gdy wykonawca
prognozy jest zespol autoréw — imie, nazwisko 1 podpis kierujacego tym zespolem oraz imiona,
nazwiska i podpisy czlonkéow zespolu autoréw.

Zgodnie z art. 54 ust. 1 ww. ustawy, organ opracowujacy projekt dokumentu poddaje projekt
wraz z prognoza oddzialywania na srodowisko opiniowaniu przez wlasciwe organy, w tym przez

regionalnego dyrektora ochrony srodowiska.



W celu zaopiniowania projekt dokumentu wraz z prognoza oddzialywania na srodowisko
nalezy przedlozy¢ w wetsji papietowej oraz w wersji elektronicznej (plyta CD).
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